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VerteSanas Kriteriji

Ja;
Nr. Atlases kriteriji Kr1t§r1ja Ja,_.ar ) Skaidrojums atbilstibas noteikSanai
p.k. veids | nosacfjumu;
Ne
I 2. 3. 4. 5.

1. Projekta iesniedzgjs atbilst Nolikuma
noteiktajam prasibam: ] ] ]

1.1. Projekta iesniedz€js veic vai veiks Projekta iesniedzgja atbilstibu parbauda, pamatojoties uz projekta
saimniecisko darbibu un projekta iesnieguma un projekta iesniegumam pievienotajos dokumentos, kas
istenoSanu Pasvaldibas uzskaititi Nolikuma, noradito informaciju.
administrativaja teritorija; Ia Projekta iesniedzgja atbilstibu Nolikuma noteiktajam iesniedz&ju lokam

parbauda uz projekta iesnieguma iesniegSanas bridi un precizéta projekta
P iesnieguma iesniegSanas bridi.
Vertéjums ir “Ja”, ja projekta iesniedz€js atbilst Nolikuma noteiktajam
iesniedz€ju lokam un attiecigajam izvirzitajam prasibam;
Ja, ar Ja projekta iesniedz€js neatbilst Nolikuma mingtajam prasibam,
nosacijumu | vértéjums ir “Ja, ar nosacijumu”, izvirza atbilstoSus nosacijumus.
Nz Vertéjums ir “Ne”, ja pec nosacijumu izpildes projekta iesniedz€js
joprojam neatbilst izvirzitajam prasibam.

1.2. Projekta iesniedz€jam nav ierosinata Ja Parliecibu par projekta iesniedzgja atbilstibu giist, parbaudot publiski

tiesiskas aizsardzibas procesa lieta, N uzticamas datu bazes un timekla vietnés pieejamo informaciju par projekta

netiek 1stenots tiesiskas aizsardzibas

iesniedz€ju, piemeéram, “Lursoft” datu baz€ vai ekvivalenta/lidzvertiga




Ja;

Nr. Atlases kriteriji Kr1t§r1Ja Ja,_.ar ) Skaidrojums atbilstibas noteikSanai
p.k. veids | nosacfjumu;
Ne
I 2 3. 4. 5.
process vai nav  pasludinats Uznémuma registra datu atkalizmantotaja datu bazes, VID publiskajas
maksatnespéjas process; datu bazes pieejamo informaciju.
Veértéjums ir “Ja”, ja, balstoties uz Lursoft vai Uznémumu registra datu
bazeé pieejamo informaciju, uz projekta iesnieguma un, ja attiecinams,
precizéta projekta iesnieguma iesniegSanas dienu, projekta iesniedzgjam
nav ierosinata tiesiskas aizsardzibas procesa lieta, netiek stenots tiesiskas
aizsardzibas process vai nav pasludinats maksatnespé&jas process;
Nz Vertéjums ir “Ne”, ja projekta iesniedzg&js neatbilst izvirzitajam
prasibam.

1.3. projekta  iesniedz&am  projekta Projekta iesniedz€ja atbilstibas kritérijam parbaudi veic balstoties uz
iesnieguma iesniegSanas bridi nav Valsts ien@émumu dienesta (turpmak — VID) publiskojamo datu bazes
nodoklu paradu, tai skaita valsts sadala “Nodoklu paradnieki” (turpmak — VID paradnieku datu baze)
socialas apdroSinasanas obligato pieejamo aktualo informaciju projekta iesnieguma un ja attiecinams,
iemaksu paradu, kas kopsumma precizéta projekta iesnieguma iesniegSanas diena Administracijas
parsniedz 150 euro, iznemot nodoklu Ekonomikas un iepirkumu nodala, nemot véra, ka informacija par veikto
maksajumus, kuru segSanai ir nodoklu nomaksu VID paradnieku datu baze tiek aktualizéta un publicéta
pieskirts samaksas termina ar divu darba dienu nobidi.
pagarinajums, ir noslégta vienosanas p Ia Vertejums tiek noteikts, balstoties uz VID paradnieku datu bazg€ pieejamo

par labpratigu nodoklu samaksu vai
noslégts vienosanas ligums;

informaciju par projekta iesniedzgja nodoklu nomaksas stavokli datuma,
kas ir divas darba dienas p&c projekta iesnieguma vai ja attiecinams,
precizéta projekta iesnieguma iesniegSanas.

Projekta iesnieguma vérté€Sanas veidlapa norada parbaudes datumu un
konstatgto situaciju.

Lai nodroSinatu minéta krit€rija visaptveroSu parbaudi, projekta
iesniedz€ja atbilstibu Saja kriterija noteiktajam parbauda atkartoti, ja ir
pienemts lemums ar nosacijumu, neatkarigi no ta, vai nosacijums ir saistits
ar §1 kriterija izpildi.




Atlases kriteriji

Kriterija
veids

Ja;
Ja, ar
nosacijumu;
Ne

Skaidrojums atbilstibas noteikSanai

4.

5

Vertejums ir “Ja”, ja, balstoties uz VID paradnieku datu baze pieejamo
informaciju, uz projekta iesnieguma un, ja attiecinams, precizeta projekta
iesnieguma iesniegSanas dienu (t.i., informaciju, kas publicéta divas darba
dienas péc projekta iesnieguma un, ja attiecinams, precizé€ta projekta
iesnieguma iesniegSanas dienas), projekta iesniedz&am nav VID
administréto nodoklu paradu, tai skaita valsts socialas apdroSinasanas
obligato iemaksu paradu (turpmak — nodoklu paradi), kas kopsumma
parsniedz 150 euro.

Ja, ar
nosacijumu

Vertejums ir “Ja, ar nosacijumu”, ja:

1) saskana ar VID paradnieku datu bazeé pieejamo informaciju projekta
iesnieguma iesniegSanas diena (t.i., informaciju, kas publicéta divas darba
dienas péc projekta iesnieguma iesniegSanas) projekta iesniedz€jam ir
nodoklu paradi, kas kopsumma parsniedz 150 euro;

2) saskana ar VID paradnieku datu bazeé pieejamo informaciju projekta
iesnieguma iesniegSanas diena (t.i., informaciju, kas publicéta divas darba
dienas péc projekta iesnieguma iesniegsSanas) projekta iesniedz€am nav
nodoklu paradu, kas kopsumma parsniedz 150 euro, bet vienlaikus ir
piezime, ka precizu informaciju par nodoklu nomaksas stavokli VID nevar
sniegt, jo nodoklu maksatajs nav iesniedzis visas deklaracijas, kuras So
stavokli uz parbaudes datumu var ietekmét.

Konstat&jot min&tos faktus, izvirza nosacijumus:

a) veikt visu nodoklu paradu nomaksu, nodroSinot, ka projekta
iesniedzgjam projekta iesnieguma preciz€jumu iesniegSanas diena nav
nodoklu paradu, kas kopsumma parsniedz 150 euro;

b) iesniegt VID visas nodoklu deklaracijas, kas bija jaiesniedz lidz
parbaudes datumam, papildu iesniedzot Administracijas Ekonomikas un




Atlases kriteriji

Kriterija
velds

Ja;
Ja, ar
nosacijumu;
Ne

Skaidrojums atbilstibas noteikSanai

4.

5

iepirkumu nodalai aktualizétu izzinu par faktisko nodoklu nomaksas
stavokli parbaudes datuma.

Vertejums ir “Né”, ja saskana ar VID paradnieku datu bazeé pieejamo
informaciju precizéta projekta iesnieguma iesniegSanas diena (t.i.,
informaciju, kas publicéta divas darba dienas p&c precizéta projekta
iesnieguma iesniegSanas), ir konstat§jams, ka projekta iesniedz€js nav
veicis nodoklu paradu nomaksu un iesniedz&jam ir nodoklu paradi, kas
kopsumma parsniedz 150 euro.

Ja Administracijas Ekonomikas un iepirkumu nodala atkartotas parbaudes
rezultata konstateé nodoklu paradu, Administracijas vaditajs pienem
lémumu par projekta iesnieguma noraidiSanu, to pamatojot ar neatbilstibu
Sim kriterijam, pat gadijuma, ja sakotn€ja novertésana projekta iesniegums
Saja kritérija novertets ar “Ja”.

1.4.

projekta iesniedz€jam, ta valdes,
padomes loceklim, patiesa labuma
guvgjam, parstavettiesigo personu
vai prokdristu, vai personu, kura ir
pilnvarota parstavet projekta
iesniedz€ja darbibas, kas saistitas ar
filiali, vai uz personalsabiedribas
biedru, ta valdes un padomes locekli,
patieso labuma guveju,
parstavettiesigo personu un
prokiiristu, ja projekta iesniedzgjs ir
personalsabiedriba, nedrikst bt
noteiktas starptautiskas vai

Parliecibu par projekta iesniedzgja atbilstibu giist, parbaudot publiski
uzticamas datu bazes un timekla vietnés pieejamo informaciju par projekta
iesniedz&ju, pieméram, “Lursoft” datu baze.

Vertejums ir “Ja”, ja, balstoties uz Lursoft datu bazé pieejamo
informaciju, uz projekta iesnieguma un, ja attiecinams, precizeta projekta
iesnieguma iesniegSanas dienu, projekta iesniedz€jam, ta valdes, padomes
loceklim, patiesa labuma guv€jam, parstavettiesigo personu vai
prokiristu, vai personu, kura ir pilnvarota parstavét projekta iesniedzgja
darbibas, kas saistitas ar filiali, vai uz personalsabiedribas biedru, ta valdes
un padomes locekli, patieso labuma guv€ju, parstavéttiesigo personu un
prokiristu, ja projekta iesniedzgjs ir personalsabiedriba, nav noteiktas
starptautiskas vai nacionalas sankcijas vai butiskas finanSu un kapitala
tirgus intereses ietekméjoSas Eiropas Savienibas vai Ziemelatlantijas




Ja;

Nr. Atlases kriteriji Kr1t§r1Ja Ja,_.ar ) Skaidrojums atbilstibas noteikSanai
p.k. veids | nosacfjumu;
Ne
I 2 3. 4. 5.
nacionalas sankcijas vai butiskas liguma organizacijas dalibvalsts noteiktas sankcijas, kuras ietekmé liguma
finanSu un kapitala tirgus intereses izpildi.
ietekméjoSas Eiropas Savienibas vai Vertejums ir “Ne”, ja saskana ar Lursoft datu baze pieejamo informaciju
Ziemelatlantijas liguma projekta iesnieguma iesniegSanas diena un precizéta projekta iesnieguma
organizacijas dalibvalsts noteiktas iesniegSanas diena ir konstat€jams, ka projekta iesniedzgjam, ta valdes,
sankcijas, kuras ietekmé Iiguma padomes loceklim, patiesa labuma guv€jam, parstavettiesigo personu vai
izpildi; prokiristu, vai personu, kura ir pilnvarota parstavét projekta iesniedzgja
darbibas, kas saistitas ar filiali, vai uz personalsabiedribas biedru, ta valdes
un padomes locekli, patieso labuma guvéju, parstavettiesigo personu un
prokiristu, ja projekta iesniedzgjs ir personalsabiedriba, ir noteiktas
Ne starptautiskas vai nacionalas sankcijas vai butiskas finanSu un kapitala
tirgus intereses ietekmé&joSas Eiropas Savienibas vai Ziemelatlantijas
liguma organizacijas dalibvalsts noteiktas sankcijas, kuras ietekmé liguma
izpildi.
Ja Administracijas Ekonomikas un iepirkumu nodala atkartotas parbaudes
rezultata konstaté sankciju esamibu, Administracijas vaditajs pienem
lémumu par projekta iesnieguma noraidiSanu, to pamatojot ar neatbilstibu
Sim krit€rijam, pat gadijuma, ja sakotng&ja novertésana projekta iesniedzgjs
Saja kritérija novertets ar “Ja”.
1.5. Projekta iesniedzgjs atbilst Nolikuma Vertéjums ir “Ja”, ja projekta iesniedz€js un projekta iesniegums atbilst
noteiktajiem de minimis atbalsta Ja Nolikuma noteiktajiem de minimis atbalsta nosacijumiem.
nosacijumiem, tostarp ir izveidota un
pieejama de minimis  atbalsta P T4 ar Ja projekta iesnieguma noradita informacija neatbilst prasibam, projekta
uzskaites sist€éma sagatavota - iesniegumu novert€ ar “Ja, ar nosacijumu” un izvirza nosacijumu
veidlapa par sniedzamo informaciju hosacijumu papildinat vai precizet noradito informaciju.
de minimis  atbalsta uzskaitei un Nz Vertejums ir “Ne”, ja projekta iesniedzgjs neatbilst de minimis atbalsta

pieskirSanai, vai ir noradits sistéma

nosacijumiem.




Ja;

Nr. Atlases kriteriji Kr1t§r1Ja Ja,_.ar ) Skaidrojums atbilstibas noteikSanai
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izveidotas un apstiprinatas veidlapas
identifikacijas numurs un projekta
iesnieguma iesniedzgjs ir
apliecinajis, ka uzskaites veidlapa
noradita informacija ir pilniga un
patiesa (ja attiecinams).

1.6. remigranta dibinataja uzpémuma Parliecibu par projekta iesniedz€ja atbilstibu giist, parbaudot publiski
reemigrantam ir kapitaldalu un/vai uzticamas datu bazes un timekla vietnés pieejamo informaciju par projekta
akciju un/vai balsstiesibu vairakums iesniedzgju, pieméram, “Lursoft” datu baze.

(ja attiecinams). Ja Vertéjums ir “Ja”, ja, balstoties uz Lursoft datu baz€ pieejamo
informaciju, uz projekta iesnieguma un, ja attiecinams, precizeta projekta
N iesnieguma iesniegSanas dienu, dibinataja uzn€muma remigrantam ir
kapitaldalu un/vai akciju un/vai balsstiesibu vairakums.
Vertejums ir “Ne”, ja saskana ar Lursoft datu baze pieejamo informaciju
NG projekta iesnieguma iesniegSanas diend un preciz€ta projekta iesnieguma
iesniegSanas diena ir konstat€jams, ka reemigranta dibinataja uzn€émuma
remigrantam nav kapitaldalu un/vai akciju un/vai balsstiesibu vairakums.

2. Projekta TstenoSanas termins$ atbilst Projekta iesnieguma atbilstibu parbauda, pamatojoties uz projekta

Nolikuma noteiktajam terminam iesnieguma un projekta iesniegumam pievienotajos dokumentos, kas
Ja uzskaititi Nolikuma, noradito informaciju.
Vertéjums ir “Ja”, ja projekta istenoSanas termins neparsniedz Nolikuma
p noteikto terminu.
Ja, ar Ja projekta iesniegums neatbilst min€tajam prasibam, vértéjums ir “Ja,
nosacijumu | ar nosacijumu”, izvirza atbilstoSus nosacijumus.
Vertéjums ir “Neé”, ja preciz€taja projekta iesnieguma nav veikti
Ne preciz&jumi atbilstoSi izvirzitajiem nosacijumiem vai péc nosacljumu

izpildes joprojam neatbilst izvirzitajam prasibam, vai arl nosacijumus




Atlases kriteriji

Kriterija
veids

Ja;
Ja, ar
nosacijumu;
Ne

Skaidrojums atbilstibas noteikSanai

4.

5

neizpilda lémuma par projekta iesnieguma apstiprinaSanu ar nosacijumiem
noteiktaja termina.

Projekta iesniegumam ir pievienoti
Nolikuma noteiktie pievienojamie
dokumenti.

Projekta iesnieguma atbilstibu parbauda, pamatojoties uz projekta
iesnieguma un projekta iesniegumam pievienotajos dokumentos, kas
uzskaititi Nolikuma, noradito informaciju.

Vertéjums ir “Ja”, ja projekta iesniegumam pievienotie dokumenti atbilst
Nolikuma noteiktajam prasibam, tai skaita ir pievienoti visi nolikuma
uzskaititie projekta iesniedz€jam noteiktie papildu pievienojamie
pielikumi.

Ja, ar
nosacijumu

Ja projekta iesniegums neatbilst min€tajam prasibam, vértéjums ir “Ja,
ar nosacijumu”, izvirza atbilstoSus nosacijumus.

Ne

Vertejums ir “Neé”, ja preciz€taja projekta iesnieguma nav veikti
preciz&jumi atbilstoSi izvirzitajiem nosacijumiem vai péc nosacljumu
izpildes joprojam neatbilst izvirzitajam prasibam, vai arl nosacijumus
neizpilda lémuma par projekta iesnieguma apstiprinaSanu ar nosacijumiem
noteiktaja termina.

Projekts paredz jauna produkta
un/vai pakalpojuma radiSanu vietgja
un regionala méroga

Projekta iesnieguma atbilstibu parbauda, pamatojoties uz projekta
iesnieguma un projekta iesniegumam pievienotajos dokumentos, kas
uzskaititi Nolikuma, noradito informaciju.

Vertéjums ir “Ja”, ja projekta iesnieguma un pievienotajos dokumentos
noradita informacija par projektu atbilst Nolikuma noteiktajam prasibam.

Ja, ar
nosacijumu

Ja projekta iesnieguma un pievienotajos dokumentos nav noradita
informacija par projekta iznakuma raditdju atbilstosi Nolikuma
noteiktajam prasibam, veértéjums ir “Ja, ar nosacijumu”, izvirza
atbilstoSu nosacijumu.




Ja;
Nr. Atlases kriteriji Kr1t§r1Ja Ja,_.ar ) Skaidrojums atbilstibas noteikSanai
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Vertejums ir “Ne”, ja precizéta projekta iesnieguma un pievienotajos
Ne dokumentos nav noradita informacija par projekta iznakuma raditaju
atbilsto$i Nolikuma noteiktajam prasibam.
5. Projekta 1istenoSanai ir paredzEts Projekta iesnieguma atbilstibu parbauda, pamatojoties uz projekta
projekta iesniedz&a finans€jums Ia iesnieguma noradito informaciju.
vismaz pieprasita lidzfinans€juma Vertéjums ir “Ja”, ja projekta iesnieguma ir noradita informacija par
apmera iesniedzgja pasu finansgjumu.
P T4, ar Ja projekta iesnieguma nav noradita informacija par iesniedz€ja paSu
- finans€jumu, veértéjums ir “Ja, ar nosacijumu”, izvirza atbilstoSu
nosacijumu .
nosacijumu.
NG Vertéjums ir “Neé”, ja precizéta projekta iesnieguma nav noradita
informacija par iesniedzgja pasu finans&jumu.
6. Projekts tiks 1istenots Pasvaldibas Projekta iesnieguma atbilstibu parbauda, pamatojoties uz projekta
administrativaja teritorija. Ia iesnieguma noradito informaciju.
Vertéjums ir “Ja”, ja projekta iesnieguma ir noradita informacija par
projekta istenoSanas teritoriju.
P T3, ar Ja projekta iesnieguma nav noradita informacija par projekta istenoSanas
- teritoriju, vertéjums ir “Ja, ar nosacijumu”, izvirza atbilstoSu
nosactijumu _.
nosacijumu.
Na Vertejums ir “Ne”, ja precizéta projekta iesnieguma nav noradita
informacija par projekta istenosanas teritoriju.

P — kriterijs ir precizejams

N — kriterijs ir neprecizejams




Nr. Ip.k. Kvalitﬁtezs kriteriji Punkt131 skaits

21 Projekta iesniedzgja finans€jums: | Kriterija jﬁsagemhvismaz 1 punkts
2.1.1. parsniedz pieprasita lidzfinans€juma apmeru par 50% un vairak 10

2.1.2. parsniedz pieprasita lidzfinans€juma apmeru no 20% lidz 49% 5

2.1.3. parsniedz pieprasita lidzfinans€juma apmeru lidz 19% )

2.1.4. ir pieprasita [idzfinanséjuma apmeéra 1




